Tejer v destejer

Ohtravez tenemos que colocarnos en la brecha,
para defenderla maltratada economia del produc-
IOF pesquerd.

A :&uct[un. e U nidmero corregpondients al
28 de MNoviembre altime, habia de traernos un
desagradable temno de comentario: ¢l zarandeado
impucsto para obiras pesquerns.

Cunndo en el afio 1928 se dictaron las primeras

isposiciones sobre este tributo, tratamos amplia-
mente en estas col LLITi [l Jl.n:luu“us BEpecios gue itl
hacian practicamente inviable. La experiencia de
seis afios, nos ha dado plenamente la raxdn. Seis
afios de foreejen, seis afios de enojosa tirentes,
seis afios de indtil demanda de una norma c]arn,
gue aun no ha sido dictada hoy.
oz linancieros del antiguo Ministerio de Fo-
mento, hoy resurgide en el Jde Otbras Puablicas,
siguen lanzando esa deplorable ereacidn del tm-
puesie sohre ohras pesqueras, & la ventura de
de los que bhusnaments quieran I':i:l:llltt:j'[ﬂ.

Primeramente lo implantaron, sin decir sobre
gquien recaia la obligacidn de saiislacerlo. Proes-
tarcn, justamente, los armadores, v entonces las
técnicos ministeriales declararon solemnemente en
Real Orden del 6 de Septiembre de 1929, gue los
comprndores del pescado debian pagarle.

aiiralme nte, protestarcon 1nm]Ji_En ]_r_Ls i In-
pradores, Fabricantes de conservas v exportado-
res de pescado impugnaron en via contencioso-
administrativa, ante ¢l Tribunsl Supremo, la dis-
posicidn en gue fal gravimen se les imponia:
pleito que z¢ resalvid en favor de la Adminis-
tracidn.

Y cuando alli donde se pogabn ¢l impuesto ve-
nion haciéndolo efective los compradores, v en
donde no se pagaba—como en Vigo—va habian
decidido formalmente log mismaos elementos co-
menzar a satisfacerlo, se dicta
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OTRA VEZ EL IMPUES

ANTE UND
CONFUSO C

Por gque los arma- Lo der i

dores no pueden

pagar ese impuesto

Muchas veces se ha elevado al poder pablic
I razén que asiste o lo industrin pesquera pas
oponerse ol impuesto de referencia. Mo es o
de gque repitamos hoy, uno a uno, argom
tan conacidos,

Pero debemas destacar una consideraciin elg
mental: los impuestos han de seguirala
positiva, han de reflejarse en el precio del arntical
que gravan. Este esun proncipio clemental
juaticia distributiva, que el legisledor de todos |o
tiempos v de todos los paises considerd fu
mental en la teoria del impuesto.

S exe 0'60, 0°75 0 1730 por ciento del valor dels
pesca, ge exige del armador, el fribute noe si
a la mercancia incluido en su precio: se local
zn en lo enjo del productor, ¥ recae sobre elln ex
clusivamente. La razdn es obvia, aungueng
vean, o no la quicran ver, los [inancieros improvi
sados del Ministerio de Obras Pablicas: el arm
dor no pone el precio ol pescado gue vende |
deja al comprador por lo que guiera dacleen las
basta, va que 5 una mercancia que no permites
macenamiento, que ha de consumirse en

Dhe suerte gue, paTn ]l;ugrnr la reflexidn delim
pUesio, para que esle no representie una con i
cion parcial de las utilidades licitas del hombe
que trabaja ¥ expone su

¢l incomprensible Decreto de
27 de Noviembre, a medio del
cual parece gue se impone a
los armadores la obligacidn
que los compradores anterior-
mente rechoznran,

iS5 quiere ejemplo mas ti-
pico, mas concluvente, de como
es de veleidosa ¢ injusta la
Adminiatracidn csqafiola,
frente a lasz realidades angus-
tiosns de la indusicia pes-
querar

MNos parece que esta demos-
tracion es bhastanie elos
cuente,

Se trata de justificar el pago por
los armadores del impueste de
obras pesguerns, alegando gue
atracan los barcos a los muelles,

¥ s8¢ sfrven de estos.
Pero des gué se ha suprimide el

impuweseo de muellafe?
i le parece licita al Ministerio

de Obras Piablicas gue por un
solo wpso se satisfagen dos im-

puesfosd

tal en lo aventorn pesqu
ha de eximirse a aquel de
la obligacidn de pagar elin
puesto, aungue csie se ex
par otre procedimiento dal
que, con posterioridad sl
mador intervienen en lo ma
nipulacién de la pesca.
pcientements Francia

bitrio, precisamente pata
tar ol bendrmeno delacalizs
del impuesto, que nosotoal

combatimos, I
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E OBRAS PESQUERAS

RETO, TAN
O INJUSTO

Medite el Sr. Ministro
de Obras Publicas sobre

r.“-;:l, ¥ &in duda compar-
lird muezira regia-

en acepitar
ja carga

as anomalias del nuevo Decreto

De cuantas disposiciones se dictaron sobre la
erin que motiva esias eonsideraciones, ni una
b enfocd el problema con la debida congruen-
El nuevo f;ccn:m no podia ser uno excepcion
refila.

]cl:_r:menz:nr :] p:uﬁ.mhuin. 5 J.L‘L‘: ILE :i..!'i'.l'-l'.'L'-
fn de cuantiosos créditos srordados por o] Es-
L0 PATA Ia clecucion de lns obras de los pUESLOS,
o gguie el Ministerio del Ramo.. implantara..
impueato sobre la pesca con aplicacién parn
dos los puertos espaiioless.

En tan cortns lineas se contiene la peimera in-
itud ¥ la primera inconscuencia. Por los De-
s de 21 de Diciembre de 1928, €] impuesto se
M OTH aaliﬁfur{'r intereses k3 amortizacidn de
empréstito destinado s obras pesqueras, cuva
ision se anunciaba, Un emprestito del que no
Ivid a hablarse mas...

De suerte que los obras realizadas en los puer-
fo la fueron con cargo a lo que del impuesto
hiera de obtenerse: sino que este se cred para
ras futuras, no ejecutadas atin, por no haberse
itide el empréstito con que habian de pa-
TEe,

Tempore puede admitirze

15

qidn se extiendc, ademis, al ohjeto o fin a que la
recaudocion hoya de destinarse.

Muiltiples veces, desde ¢l Congreso Macional
de Pesca celehrade en San Sebastidn en Sep-
tiembre del afic 1928, se¢ pidid al Gobicrne gue
aclaraze el destino de ese dinero, en sentido de
que el recandado en cada puerto fuese en el mis-
mao invertide. Wo pudo lograrse tan justificada
demanda, ¥ ssf resulta que los puertos con gran
trafico pesguern, tributarin porn las obras que el
favar politico otorgue a otros de menos posibili-
dades. Vido ayadard a las obras de Santuree, por
eiemple, ¢ Pasajes a las de Carril, lo cual a nadie
puede parecer equitativo,

Los arbitrios municipales

— v el nuevo impuesio -

Le adiving en todo el texio del Decreto, un
acelerado afin de cobrar el impuoesto comao sea ¥
de quien sea, Asi, se anuncian en el varios siste-
mog cobratorios s cunl mas expeditive ¥y andmalo.

El que hn de merecer nuesira prelercnte aten-
citin es el que combina la cobranza de arbitrios mu-
nicipales sohre ln pesen, con la del nuevo gravé-
men. Fl Estado se cela de que ¢l Muanicipio, que
no construyd muelles, ni armd tendijones, ni
montd lineas, eic., perciba tanguilamente un sii-
culento ingreso de las lonjas, v le obliga a no
despochar en ellas mercancia, interin no sparez-
ca pagado ¢l impuesto de obras pesqueras, para
gque nadie se escape.

Es decir, donde no se sarisface arbitric muni-
cipal, se permite el concierto voluntario, o cual-
quier formula flexible gue permita obiener si-
quiern sea parte del wibuto: pero donde aguel ar-
bitrio se satisface, ¢l contribuyente se cae con
tode ¢l equipe en los garras del Hsco, sin elusidn
posible
) sea, sobre una injusticin

se implantota ese tri-
o, con aplicacidn a twodos
puertos espafnoles, por-
en algumos, como Pa-
g de San Pedreo, lag obras
gueras que existen son de
a empresa particular, ¥ no
que #] Estado cobrara en
cazo gravamen alguno,
Todo esto viene a demostror
phora, como antes, e im-
o tiene un plateamiento
pivoco. En el mismo preim=
o se dice que esta confusn
determinacicn  del sujeto

En I nueva disposicion sobre al
impuesto de ohras pesgueras, se
amenaza eon reclamar los atrasos,
por la vig Ja apremio,
dice exe desaforiunado fexto J‘:ga I".
es guien a de pagarios,
Hasta ahora los obligados oficial.
mente eran los compradores; des-
de akara, lns vendedores, armado-
res, lanfas o gremios..

40 es qué se precende cobrar los
atrasos a Jos gue hasta ahora es-
ban exentos del impueostor
Forgue rodo es de temer...

it mayor, ¥ la induastria
pesqueraque las soporte todas,

Es verdad cuanio en el De-
creto se dice, o se insinda, s0-
bre la improcedencia de co-
brar arbitrios municipales,
sin que correspondan a un
elective servicio gue a la in-
dustria pesgquera por los
Avuntomientos se preste.
Pera de esio no tienen la cul-
pa los que soportan esa injus-
tificable ﬁa]:u_'[in, CUYAS rotes-
tag reclamando cancelacidn de
esa carga han side siempre

Lo gue no

igado al pago; v la confu-

desoidas: la tiene precisamen-
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te el Estado, gue consiente esa abasiva pric-
tica de los municipios codiciosos. a despe-
cho de cuantas normas prohibitivas se dic-
taton desterrando el impucsto de consumaos,
SICETErA.

Mo hay, pues, correlatividad posible en=
(re una ¥ olra exaccidn, aungue lo aficme
ahora el legislador en el preimbule de la
digposicidn que impugnamos. Lo que hov oz
comodided en suponerlo, ¥ afan de eliminar
dificultades de mﬁrnnxa-

La confosidon continua...

Trazamos este articulo, con la precipita-
cinn impuestns por la fechn en gue ha de
publicarse. Solamente pretendemos eshozar
en él, v o reseriva de hacer en su dis mds
meditndo exdmen, nlgunos puntos de dis-
conformidad con las disposiciones sorpren-
dentes que contiene,

ain duda ese Decreto pretende—lo anun-
cia el preambulo—, despejar 1oda nebuloss
sobie el zujeto obligado al pago; una nebu-
losa que no existin mas que en lo mente del
legislador, porgue antes se habia dispuesto
de una manera terminante que la obliga-
cion recaia sobre los compradores, como es
lanice.

La nebulosza es shorn ruando aparece en
el horizonte. Veamos:

a . qtan nl'.li'ig;u]nf: nl PRED de este imnpaes=
to los vendedoros de peﬂnrr.ir.':J considerande
como tales 8 los armadores de bugues de
pesca. 0 propietarios de barcos destinadoes a
la pesca, a las Lonjas de contratacidn, Gre=-
mios, Pésitoe o Cofradias de pescadores,
ctcétern, oto.e..,

Después de leido este articulo definidor,
observamos LE:I'IJL' queda sin definir lo princi-

]:l-Bu].F '!.I'UI":"-T li.[ﬂ." ¢ considerarse ﬂ‘ﬂﬂr\'.'dﬁi' ﬂrlL'.F

_pe.'ir_'ut.i'u, W |||'|-|i|.','4|.du al pago, por consecuen=
cin. En la venta incerviens el nrmador v la
Lonja ¢cuél de los dos es vendedor a los
efectos del impuesto?

En otros puertos la personalidad del ac-
mador estd subsumida en la del Gremio,
propietario de la Lonia dsobre quien recoe
en este caso la obligacidn de pagar?

Mos parece, v valga la paradoia, gue la obs-
curidad del precepio esta hien clara.

“on lo expuesto basta, para dar el peimer
clarinazo de protesta legitima v sentida,
frente & la nueva expoliacién de que preten-
de hacerse wictima o ln induastria ES e,

Afortunadamente, para fecha muy prdxi-
ma el organismo representative de los ar-

_1?

madores esaafioles celebrard en Madrid una
seamblea magng, en gue habra de determi-
narse¢ ln normoe a seguir en este ¥y ofros
problemas.

Que csas deliberaciones conduzean a una
reparacion eficaxz ¥ digna, =5 nuestro més

ferviente desea —MAREIRO.
Preimbulo del Decreio

«La inversidn de coantiosos créditos acor=
dados por el Estade para In ejecucion de
las ohras de los puertos, hizo que el Minis-
terio del mao, de acuerdo con la autorize-
cidn que le otorga el articulo 24 de la ley de
Puertos, implantara, por Decretos ndmeros
2,392 v 2.401 del 21 de diciembre de 1928, cl
impuesto sohre la pesca con aplicacion para
todos los puertos espofioles. Asimismo se
determinég poara los puerios de refugio v de
embarciones pesqueras la exaccion de los
arbitrios de pucrios. Estos Decretos sufrie-
ron dos aclaraciones: wna en b de sepiiem-
bre de 1929 v otra en 1.” de julio de 1933,

La percepeidn de este impuesto, de existir
Ln::-:njm.' de contratacidn o Pdsitos en los
puertos, seria Facil su cobro, como asisc
realiza en pequeiias partes, estableciendo
conciertos en los citedas Asociaciones; pero
la inexistencia de dsins en muchos puerios
dificulta su cobranza. Por otro lade, las
disposiciones vigentes no determinan clara-
menitie qu:ién ho de ser el 51.|_|-|':I!-|:l L‘Erl'i[rihﬂ}‘l’."n'
te, habiendo conlusiones, que es preciso a este
respecto aclarar, va gue en determinados
puerios poden el impuesto los compradores
v en oieos los vendedores.

Las tacnas de pesea en los puertos han
sido facilitadas por el Estado, L‘dnjt:uyundu
puertos pesgueros ¥ haciendo obras en puer-
tos comerciales, aplicables solo v exclusiva-
mente o las embarcaciones pesqueras. Con-
secuencia de ello ez que, tanto a los arma-
dores de hugues de peacn, como a los Pasi-
tirs de pescadores, Lonjas de contratacidn,
Cofradias de mareantes, eteéiera ele., se les
facilita sus atraques v faenas para ¢l trans-
porte ¥ venta de la mercancin, ¥ asi como
éstos ¥ aquéllos tienen que shonar deter-
minados impuestos por su embarcacién
pertrechos, productos ¥ edificios al Estado
v al unicipio, &5 indudable que, come
vendedores de la mercancia, bien aislada-
mente como patroncs o bien conjuntamens
te con el obrero pesquero, han de ser res-
pongables v contribuyentes de este im-
puesto.



